Warszawa, dnia 28-09-2009 1.

Ars Medical sp. z 0. 0.;

Al Wojska Polskiego 43,

64-920 Pila

Sekretariat tel./ fax. 067/2125390,

Lw/EC/2009/423

Dotyczy: przetargu nt AM/DN/P/1/09 Zakup rezonansu magnetycznego i ultrasonografu
kardiologicznego w celu poprawy efektywnosci systemu ochrony zdrowia w
ponocnej Wielkopolsce

Szanowni Panstwo,

Uprzejmie informujemy , ze w dniu 28 wrzesnia 2009 r. wnieslismy Odwotanie do Prezesa
Urzedu Zaméwien Publicznych dotyczace czynnosci Zamawiajacego. W zataczeniu przesytamy
niniejsze Odwotanie. Kompletna kopia Odwotania wraz ze wszystkimi zatacznikami zostata

wyslana pocztg kurierska.

Uprzejmie prosimy o niezwloczne potwierdzenie otrzymania tego faksu na faks . 022-858 28 12

Z powazaniem

O




§.58
Lw/EC/2000/ i

Do:

Prezesa Urze¢du Zamoéwien Publicznych
ul. Postgpu 17A (budynek Adgar Plaza)
02-676 Warszawa

Odwolujacy
TMS Sp. z o.0.

ul. Wiertnicza 84

02-952 Warszawa

Tel. 02285828 14do 16
Fax. 022 858 28 12

Zamawiajacy

Ars Medical Sp z o.0.
Al. Wojska Polskiego 43
64-920 Pila

tel. / fax. 067 212 53 90

ODWOLANIE

Dziatajac na podstawie art. 184 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. prawo zamowienl
publicznych (tekst jednolity z 2006 r. Dz. U. Nr 164, poz. 1163 z pdiniejszymi zmianami),
zwanej dalej Ustawa, Wykonawca TMS Sp. z 0.0. (zwany dalej ,,Odwolujacym”) skiada
odwolanie od oddalenia protestu wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
zakup rezonansu magnetycznego i ultrasonografu kardiologicznego w celu poprawy
efektywnos$ci systemu ochrony zdrowia w polnocnej Wielkopolsce, nr sprawy
AM/DN/P/1/09. - dot. Zadanie 1: rezonans magnetyczny

Odwolanie dotyczy czynnos¢ i zaniechan Zamawiajacego polegajaca na wyborze oferty
firmy Philips Polska Sp. z 0.0., AL Jerozolimskie 195B, 02-222 Warszawa jako
najkorzystniejszej, mimo iZ Wykonawca ten winien zosta¢ wykluczony na zasadzie art.
24 ust. 2 pkt. 2 ustawy pzp wobec okolicznoSci iz w Zalaczniku Nr 2 do oferty - Opis
Przedmiotu Zaméwienia - Parametry Techniczne Podlegajace Ocenie Rezonans
Magnetyczny zlozyl nieprawdziwe informacje majace wplyw na wynik postepowania, a
jednoczesnie oferta ta winna podlegaé odrzuceniu jako niezgodna z wymogami SIWZ
na podstawie art. 8% ust. 1 pkt.2 ustawy Pzp.

Protestujacy zarzuca Zamawiajacemu:

- niewykluczenie wybranego wykonawcy na zasadzie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy pzp

- niezastosowanie art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp wobec oferty uznanej za najkorzystniejsza

- zlamanie zasad okreslonych w art. 7 ustawy Pzp.
s




Odwolujgcy waosi o:

¢ umiewaZnienie czynnoSci wyboru najkorzystuniejszej oferty

e mnakazanie Zamawiajacemu powtdrzenie czynnosci oceny ofert

e wykluczenie z postgpowania wybranego wykonawcy firmy Philips Polska Sp. z o.0.
e  wybor oferty firmy TMS Sp. z o.0.

1. Ogloszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Unii Europejskiej z
dnia 10 lipca 2009 r. pod numerem 2009/S 130-189584

2. Zamawiajacy zamiescil SIWZ na stronie intemetowej pod adresem:
http://www.armedical.pila.pl

3. Zamawiajacy pismem z dnia 4 wrzesnia 2009 zawiadomil Odwolujacego o wyborze
najkorzystniejszej oferty,( zatacznik nr 3 do Odwolania)

4. Odwolujacy ztozyl protest z dnia 8 wrzesnia 2009, ktéry Zamawiajacy otrzymat 14
wrzesnia 2009 ( zatacznik nr 4 do Odwolania)

5. Zamawiajacy podjat decyzj¢ o oddaleniu protestu zawiadomieniem z dnia
18 wrzesnia 2009, ktére Oddalajacy otrzymal faksem w dniu 18 wrzesnia 2009,
a listem dnia 25 wrzesnia 2009 (zatacznik nr 5 do Odwotania)

Niniejsze Odwotanie skladamy 28 wrzesnia 2009 j. w ustawowym terminie przewidzianym
w art. 184 ust 2 ustawy.

W wyniku przedstawionych czynnosci i zaniechan ze strony Zamawiajacego interes prawny
Odwolujgcego w uzyskaniu zamowienia doznat uszczerbku, W przypadku prawidtowego 1
zgodnego z przepisami ustawy dziatania zamawiajacego oferta Odwolujacego zostalaby
uznana za najkorzystniejsza. Zmawiajacy uznajac za jako najkorzystniejsza oferte firmy
Philips Polska Sp. z 0.0., pozbawit Odwolajacego uzyskania przedmiotowego zamowienia.

UZASADNIENIE.

Odwohujacy w pelni popiera zarzuty zgloszone w protescie . Wobec stanowiska
Zamawiajacego zawartego w rozstrzygnieciu protestu Odwotujacy podnosi , co nastepuje.

ad 1.
Wybrany wykonawca nie przedstawit wymaganego w SIWZ formularza zawierajacego

wyspecyfikowane czgéci sktadowe rezonansu magnetycznego . Whrew temu co obecnie

twierdzi Zamawiajacy wykonawcy mieli wypelni¢ ten zatacznik wyspecyfikowujac jego
czgsci skladowe zgodnie ze wzorem narzuconym przez Zamawiajgcego. Zapisy SIWZ nie
zezwalaly na pominigcie takiej specyfikacii.

ad 2.

Aby mozna bylo méwi¢ o prawidlowosci ( legalno$ci) 1 tym samym o skutecznosci
zlozonego oswiadczenia w imieniu producenta osoba sktadajaca takie o$wiadczenie winna
by¢ odpowiednio umocowana . Zalaczone przez wybranego wykonawcg o$wiadczenia takich
warunkow nie spelniaja , a zatem nie mogg zosta€ uznane za potwierdzajace wskazane

w ofercie parametry techniczne.
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ad 3.

Wyjasnienia przystepujacego ( Philips Polska sp. z 0.0.) oraz stanowisko Zamawiajacego
utwierdzajg Odwolujacego co do stusznosci postawionych zarzutéw w zakresie podanych
przez Philips Polska sp. z 0.0. nieprawdziwych informacji oraz blednosci ztozonej prze te

spotke oferty. Zatem Odwotujacy podirzymuje swoje zarzuty w pelnym zakresie.

ad 3.1.
Protestujacy nie kwestionuje metody i warunkéw pomiaréw, kwestionuje natomiast wartogei

podane przez Przystepujacego. Nie jest prawda, ze wartosci typowe i gwarantowane sa
tozsame. R0OZnig sie one w sposob istotny. Na potwierdzenie tego fakiu zalaczamy strong

z danymi technicznymi systemu oferowanego przez firme Siemens. Firma Siemens podaje
wartosci gwarantowane oraz typowe. Jak widaé, réznice te sg zasadnicze, i nie s3 one
charakterystyczne dla systeméw tej tytko firmy, jest to ogdlna cecha wszystkich systemow
rezonansu magnetycznego. Twierdzenia Przystepujacego 1 Zamawiajacego, ktéry zacytowal
je bezkrytycznie w rozstrzygnieciu protestu, sg wice nieprawdziwe i potwierdzaja shusznosé
wiiesionego przez nas protestu.

ad 3.2

Podtrzymujemy zarzuty podniesione w protescie. Przystepujacy nie zaoferowal zestawu
cewek powierzchniowych umozliwiajacych wykonania badania w zakresie 150 cm, nie
mowigc juz o deklarowanym zakresie 215 em. Cewka do badan glowy i kregoshupa ma
zasigg 125 cm i, zgodnie z danymi technicznymi, nie jest mozliwe jednoczesne podlaczenie
innej cewki, a wige zakres 150 cm nie moze byé osiagnigty. Twierdzenia Przystepujacego i
Zamawiajgcego, ktory zacytowat je bezkrytycznie w rozstrzygnieciu protestu, sg wiec
nieprawdziwe i potwierdzajg stuszno$¢ wniesionego przez nas protestu.

ad 3.3.113.3.2 o
Przystepujacy nie wskazal, gdzie w danych technicznych znajduje sie informacja, ze matoda

- TRANCE umozliwia obrazowanie przeptywoéw zylnych. Réwniez na zalaczonej plycie, na
ktorej, wérdd innych badan, znajduja si¢ badania wykonane metoda TRANCE, brak jest
potwierdzenia mozliwosci obrazowania przeptywdw zylnych. Wszystkie przedstawiaja
jedynie przeptywy tetnicze, nie przedstawiajg zas przepltywow Zylnych. Twierdzenia
Przystgpujacego i Zamawiajacego, ktdry zacytowat je bezkrytycznie w rozstrzygnigciu
protestu, sg wige nieprawdziwe i potwierdzajg stusznoéé wniesionego przez nas protestu.

ad 34135
W zalaczonej ofercie brak jest jakichkolwiek dokumentéw potwierdzajacy wpisane wartosci

parametrow. Jezeli rzeczywiscie system moze zosta¢ zmodyfikowany, to brak jest
jakiegokolwiek dokumentu potwierdzajacego t¢ zmiane. Twierdzenia Przystepujacego i
Zamawiajacego, ktory zacytowat je bezkrytycznie w rozstrzygnieciu protestu, sg wiec
nieprawdziwe i potwierdzaja stuszno$¢ wniesionego przez nas protestu.

ad 3.6
Wyjasnienia Przystgpujacego sg z punktu widzenia technicznego bezsensowne.

Przystepujgcy nie zakwestionowat podanej przez nas w protescie wartosci $redniej, wdajac
si¢ w rozwazania, ktére maja zaciemnic obraz sytuacji. Jest oczywistym, ze wartosé
maksymalna zapotrzebowania na moc z punktu 100 nie moze by¢ nizsza niz warto$¢ Srednia,
a wige wartos¢ podana przez Przystepujacego jest nieprawdziwa.

Roéwniez wartos¢ podana w punkcie 101 stoi w sprzecznosci z danymi technicznymi.

—




Tylko system MR potrzebuje mocy 5.5 kW w stanie gotowosci, a wiec tylko z tego powodu
wartos¢ podana przez Przystepujacego jest nieprawdziwa. Dodatkowo, co przyznaje
Przystepujacy w tresci przystapienia, caly czas pracuja systemy chiodzenia, ktore muszg
zuzywaé energi¢ elektryczna.

Twierdzenia Przystepujacego i Zamawiajacego, ktory zacytowal je bezkrytycznie w
rozstrzygnieciu protestu, sg wiec nieprawdziwe 1 potwierdzajg shusznos$¢ wniesionego przez
nas protestu.

ad 3.7
Podtrzymujemy zarzuty podniesione w protescie. Twierdzenia Przystepujacego i

Zamawiajgcego, ktéry zacytowat je bezkrytycznie w rozstrzygnigciu protestu, sg wiec
nieprawdziwe 1 potwierdzajg shuszno$¢ wniesionego przez nas protestu.

ad 4.
Zaden zapis SIWZ nie upowaznial Zamawiajacego do prezentowanej obecnie metodologii

oceny ofert w kryterium technicznym poz. 15 . Nawet gdyby taka byta intencja
Zamawiajacego powinna znalez¢ swoje odzwierciedlenie w opisie oceny tego pkt kryterium,
Odwolujacy odnosi wrazenie , ze Zamawiajacy w sposob nieuprawniony dokonuje zmiany
sposobu oceny warunkoéw przedmiotowych stawianych ofercie i przedmiotowi zamdéwienia
oraz sposobu oceny ofert w ramach kryteriéw, pomimo iz takich zmian i modyfikacji w

rzeczywistosei nie dokonat.

Fakt, ze Zamawiajacy bezkrytycznie uznal wyjasnienia wybranego wykonawcy za
prawdziwe 1 kompletne nie podejmujgc zadnej proby weryfikacji danych w nich zawartych,
swiadezy w sposdb oczywisty o naruszeniu art. 7 pzp.

Reasumujac - stwierdzone i podniesione przez Odwotujacego okolicznosci winny
skutkowac:

uniewaznieniem wyboru najkorzystniejszej oferty

ponownym dokonaniem oceny ofert .

wykluczeniem z postgpowania wybranego wykonawcey firmy Philips Polska Sp. z o.0.
wybdr oferty firmy TMS Sp. z 0.0

e o & »

Kopi¢ odwolania przekazano Zamawiajacemu faxem i listem poleconym w dniu
28 wrzesnia 2009 r.

Majgc powyzsze na wzgledzie Odwolujacy wnosi jak na wstepie.

Sp, z o0,
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Zalgcezniki;
Kopia aktualnego KRS

Dowod wniesienia oplaty od odwolania

Zawiadomienic o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 4 wrzesnia 2009
Protest z dnia 8 wrzesnia 2009

Zawiadomienie Zamawiajgcego z dnia 18 wrzesnia 2009 o oddaleniu protestu
Strona danych technicznych systemu MR firmy Siemens

Dowéd wystania kopii odwolania Zamawiajacemu
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Zatacznik nr 1 do pisma Lw/EC/ 20069/422

CODo CI/17.08/229/2009 Operator; MAIROWSKI DOMINIK Stroralz?

7

CENTRALNA INFORMACIA
KRAJOWEGQC REIESTRU SADOWEGO
ul, CZERNIAKOWSKA 100

00454 Warszawa

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 17.08.2009 godz. 11:23:38
Numer KRS: 0000121166

ODPIS AKTUALNY
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

02.07.2002

04.09.2008

WAXIIT NS-RE] KRS/26234/08/233

SAD REJONGWY DLA M. ST. WARSZAWY W WARSZAWIE, XIIT WYDZIAL GOSPODARCZY
KRAJOWEGO REIESTRU SADOWEGO

Dziat 1

POLKA Z OGRANECZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

{REGOM: 010765516, NIP: 5211004948

TMS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

RHB 22253 SAD REJIONCWY DLA M.ST.WARSZAWY, XVI WYDZIAL GOSPODARCZY - REJESTROWY

it s

20.04.1990R. - NOTARIUSZ J.RUDNICKI, PBN W WARSZAWIE, REP. A 1 8289/S0
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CODo CI/17.08/229/2009 Operator: MAJROWSKI DOMINIK Strona 227

06.06.2002R. - NOTARIUSZ A.GENCZELEWSKA, REP. A 1236/2002 - TEKST JEDNOLETY

AKT NOTARIALNY Z DIN.25.04.2005R,, REP. A NR 1755/2005 PRZED NOTARIUSZEM W
WARSZAWIE -BEATA OTKALA W 3E) KANCELARIL.

ZMIANA: §6 UST.1;67;513 UST 4

DODANIE: W §5 UST.1 DODAIE SIE PKT.21

| PROSTUIE SIE OCZYWISTA OMYEKE PISARSKA W NUMERACI USTEPOW §14, NADAIAC IM
DPOWIEDNIO KOLEINA NUMERACIE OD UST. 1 DO UST.8,

WIEKSZA LICZBE UDZIALOW

FRKHK

53122615719

ek ol x

1.400 UDZIALOW O EACZNET WYSOKGSCI 70.000 ZLOTYCH
NIE
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CGDc

CI/17.08/229/2009 Operator: MAJROWSKI DOMINIK

Stona3z7

1.400 UDZIALGW O LACZNET WYSOKOSCI 70.000 ZHGTYCH

NEE

Brak wpisdw

oy

Dziat 2

CIERNIEWSKA

EDYTA

74052605766

A

PREZES ZARZADU




CaDo CI/17.08/226/2009 Operator: MAJIROWSKI DOMINIK Strona 427

RADA NADZORCZA

SEmooer
L Wierlricza 84
SR L]

ZUBKIEWICZ
SEAWOMIR

'650410035§a%

7 ST S s

33, 10, B, DZIALAENOSC USLUGOWA W ZAKRESIE INSTALOWANIA, NAPRAWY T KONSERWACIL
SPRZETU MEDYCZNEGO, W TYM CHIRURGICZNEGD

22, , DZIALALNOSE WYDAWNICZA; POLIGRAFIA T REPRODUKCIA ZAPISANYCH NOSNIKOW
INFORMACT

51, 18, 7, DZIALALNOSE AGENTOW SPECIALIZUIACYCH SIE W SPRZEDAZY OKRESLONEGO
TOWARL LUS OKRESLONET GRUPY TOWAROW, GDZIE INDZIET NIE SKLASYFIKOWANA

51, 18, Z, DZIALALNOSC AGENTOW ZAIMUIACYCH SIE SPRZEDAZA TOWAROW ROZNEGO
RODZAI

52, 12, 7, POZOSTALA SPRZEDAZ DETALICZNA W NIE WYSPECIALIZOWANYCH SKLEPACH

S

52, 63, Z, POZOSTALA SPRZEDAZ DETALICZNA POZA SIECTA SKLEPOWA

55, , , HOTELE I RESTAURACIE

60, 24, B, TOWAROWY TRANSPORT DROGOWY POJAZDAMI UNIWERSALNYMI

63, 1, , PRZELADUNEK, MAGAZYNOWANIE, T PRZECHOWYWANIE TOWAROW

71, 34, Z, WYNAIEM POZOSTALYCH MASZYN T URZADZEN

72,, , INFORMATYKA

73, 10, ¥, PRACE BADAWCZO-ROZWOTOWE W DZIEDZENIE NAUK MEDYCZNYCH | FARMACH
73, 10, G, PRACE BADAWCZO-ROZWOIOWE W DZIEDZINIE NAUK TECHNICZNYCH

74, 13, Z, BADANIE RYNKU 1 OPINTF PUBLICZNE]

74, 14, A, DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIALALNOSCI GOSPODARCZED T
ZARZADZANIA

T




CODo CI/17.08/229/2009 Operator: MAJROWSKI DOMINIK Strona 5z 7

74, 14, B, ZARZADZANIE I KIEROWANIE W ZAKRESIE PROWADZENLA DZIAEALNOSCT

74, 30, Z, BADANIA T ANALIZY TECHNICZNE

4, 40, Z, REKLAMA
174, 84, A, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ORGANIZACIA TARGOW I WYSTAW
185, 1, , DZIALALNOSC W ZAKRESTE OCHRONY ZDROWIA LUDZKIEGO

5, 22, Z, POZOSTALE FORMY UDZIELANIA KREDYTOW W ZAKRESIE POSREDNICTWA
INANSOWEGO -POZYCZEK PIENIEZNYCH POZA SYSTEMEM BANKOWYM ORAZ FACTORINGU 1
0ZYCZEK POD ZASTAW
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CODo Cl/17.08/229/2009 Operator: MAJROWSKI DOMINIK Strona6z7

Brak wpisdw

Dziat 4

Brak wpisow

Dziat 5

Brak wpisow

Dziat 6
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CoDo C1/17.08/225/2009

Operator: MAJROWSKI DOMINIK

Strona7z7

Brak wpisdw

" Warszawa, 17.08.2009 godz: 11:23:38

Podpis

MAJROWSKI DOMINIK
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